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Stellungnahme der Naturschutzverbande

Die Naturschutzverbande BUND, GNOR, NABU und POLLICHIA haben sich intensiv mit den
Planfeststellungsunterlagen beschaftigt. Wir lehnen das Vorhaben in der vorgelegten Form
ab und begriinden wie folgt.

Unsere Stellungnahme gliedert sich in funf Teile:

Einleitung und technische Vorbemerkungen

Vorgeschichte zum RRE und Moderationsergebnis ,Bechtheimer Kanal®
Trassenoptimierung Bellenwiesen, Besucherlenkung, Materialgewinnung und TREK
Lage der Ausgleichsflachen, Uberbauung von Niedermoor und Graben
Anmerkungen zu Heft 2, 9, 10.1, 10.2, 10.3 und 10.6
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A Einleitung und technische Vorbemerkunqg

Einleitung

Der RRE liegt im Gebiet der Altaue des Rheins. Dabei schneidet oder tangiert der RRE-Deich
zahlreiche Altmaander des Rheins. Grolte Teile des RRE liegen im Kernraum ,Arten- und
Biotopschutz” mit sehr hoher Bedeutung fir den landesweiten und regionalen Biotopverbund.
Die Karte ,Biotopverbund“ aus dem TREK zeigt die ungefdhre Lage des RRE-Deiches
innerhalb dieser fir den Naturschutz und den Biotopverbund sehr hochwertigen Flachen.
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Abb. 1: Auszug aus:

TREK, Karte ,,Biotopverbund“ mit landesweitem und regionalem Biotopverbund. Ungefahre Eintragung des
RRE-Deiches in ,,rot*



Bereits seit vielen Jahren wurden grof3e Bereiche dieser Flachen unter Naturschutz gestellt.
Neben der Ausweisung als Naturschutzgebiet wurden auch Flachen aufgrund ihrer
europaweiten Bedeutung als EU Vogelschutzgebiete bzw. FFH-Gebiete geschiitzt.

Technische Vorbemerkungen

Der Reserveraum fir Extremhochwasser Eich-Guntersblum Rhein-km ca. 466,5 bis 474,0 wird
im Nachfolgenden als RRE abgekurzt. Der bestehende Rheinhauptdeich wird im
Nachfolgenden als RHD abgekirzt. Das vorlaufende Raumordnungsverfahren wird mit ROV
abgekurzt. Ebenso werden aus dem FBN ubernommen die Bezeichnungen:

Innenraum: flir den Raum zwischen bestehendem Rheinhauptdeich und der Deichachse des
neuen Reserveraumdeiches und

Binnenraum: fur den Raum zwischen Deichachse des neuen Reserveraumdeiches und dem
Rand des Hochgestades im Westen (Anstieg zum rheinhessischen Tafel- und Higelland).
Das ,Teilraumliche Entwicklungskonzept® wird abgekurzt mit TREK.

B Vorgeschichte zum RRE und Moderationsergebnis ,,Bechtheimer Kanal“

Wir begrifRen den vor dem Planfestellungsverfahren durchgeflinrten Moderationsprozesses
zum RRE Eich-Guntersblum. Dies betrifft insbesondere die Art der Moderationsdurchflihrung
durch das Team ewen.

Die verschiedenen Planungen zum Hochwasserschutz sowie zur Entwicklung der
Rheinniederung zwischen Worms und Mainz werden von uns seit vielen Jahren intensiv
begleitet. Wesentlich fiir das aktuelle Vorhaben ,RRE Eich-Guntersblum® sind sowohl die
Ergebnisse des vorhergehenden Moderationsverfahrens zum Bechtheimer Kanal als auch die
des anschliefienden Raumordnungs-verfahrens:

e Abschlussbericht zum Moderationsverfahren Deichriickverlegung Bechtheimer
Kanal und Reserveraum fiir Extremhochwasser Eich-Guntersblum unter
Leitung von Herrn Okonomierat Gerhard Kneib in Zusammenarbeit mit der
Struktur- und Genehmigungsdirektion Siid sowie der Landwirtschaftskammer
Rheinland-Pfalz (vorgelegt am 13.04.2011).

e Raumordnerischer Entscheid liber die Errichtung eines Reserveraumes fiir
Extremhochwasser Eich-Guntersblum zum Raumordnungsverfahren gemaRB §
17 Landesplanungsgesetz Rheinland-Pfalz (April 2014)

1. Abschlussbericht zum Moderationsverfahren Deichriickverlegung
Bechtheimer Kanal (KNEIB 2011):

Moderationsverfahren und grof3e, komplexe Planungsvorhaben kénnen nur dann erfolgreich
umgesetzt werden, wenn die Ergebnisse im spateren Verlauf beachtet werden. Dies
vorausgeschickt, ist das Planungsvorhaben ,RRE Eich-Guntersblum® OHNE Umsetzung des
vorhergehenden Moderationsergebnisses bzw. des muhsam gefundenen Kompromisses
gestartet und es ist auch bis dato leider nicht zu erkennen, dass hier ein Wille der
Wasserwirtschaftsverwaltung vorliegt, sich an die vereinbarte L6sung zu halten. Dies ist aus
Sicht der Verbande bedauerlich und ein falsches Signal, welches stark in das bevorstehende
Planfeststellungsverfahren wirken wird.

Nachstehend zur Erinnerung das Moderationsergebnis in Auszligen (Hervorhebung durch
Verbande):

»,Im Grundsatz konnte sich darauf verstédndigt werden, dass durch die Verdnderung der
Reihenfolge der Malinahmen zuerst die notwendige Ertlichtigung des Rheinhauptdeiches vom
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Bereich SchlieBe Fischsee bis Mausmeer vorgenommen wird. Der zeitnahe Ausbau des
Rheinhauptdeiches ist zur Gewdéhrleistung des Sicherheitsbediirfnisses der Anwohner und
Fldchennutzer durchzufiihren. Somit kann dem Sicherheitsbedlirfnis der Bewohner bis zur
Fertigstellung des riickwértigen Deichverlaufes des ,,Reserveraumes fiir Extremhochwasser”
in mehreren Jahren Rechnung getragen werden.

Die Unterhaltungspflicht des Bechtheimer Kanal wird von der Miindung bis zum Deich des
Reserveraums fiir Extremhochwasser an das Land Rheinland-Pfalz (ibertragen.

Weiterhin konnte man sich darauf einigen, im Norden des Plangebietes westlich des Deiches
nach Beendigung des Moderationsverfahrens benannte Fldchen zu erwerben, die als Vorweg-
AusgleichsmaBnahme fiir _die Stromtalwiesen und als Schilfentwicklungsfldchen genutzt
werden sollen. Diese sogenannten Kohérenzflachen sind Voraussetzung fir eine
Einbeziehung des Fischsees in die Deichriickverlegung ,Bechtheimer Kanal®. Sollte eine
Entwicklung dieser Schilfflaichen und eine Habitatverlagerung der im VSG Fischsee
geschlitzten Vogelarten durch ein angeschlossenes Monitoring nicht nachgewiesen werden
kdnnen, ist eine Realisierung der Deichriickverlegung in diesem Bereich ausgeschlossen.

Die Anlage der Kohérenzfléchen sté3t bei der in diesem Raum wirtschaftenden Landwirtschaft
auf wenig Zustimmung. Die Moderation hélt deren Ausweisung jedoch fiir zwingend nétig, um
die Option einer Deichriickverlegung offen zu halten.

Fir die Landwirtschaft zeigt sich insoweit ein Vorteil ab, dass die Kohérenzflachen verbindlich
als regionales Okokonto genutzt werden kénnen und andere kommunale und sonstige
Kompensationsmalinahmen nicht auf weiteren landwirtschaftlichen Flachen angelegt werden
mdssen.

Des Weiteren konnte eine breite Akzeptanz fiir den Deichverlauf des ,Reserveraumes flir
Extremhochwasser” bis zum Bereich Meerwasser erzielt werden. Durch den hier erreichten
Konsens enthélt der Reserveraum flir Extremhochwasser ein Fassungsvermégen von ca. 29
Mio. m3 das die angrenzenden Bewohner unmittelbar vor einem Extremhochwasser > HQ200
schlitzt.

Im Zuge der Moderation wurde explizit eine Anderung der Reihenfolge der
wasserwirtschaftlichen Projekte beschlossen, was auf Seite 27 des Ergebnisberichtes
dokumentiert ist:

»4. Vorschlag der Moderation

Da nach wie vor viele Fragen fiir die Akzeptanz offen waren, wurde seitens der Moderation
eine neue Reihenfolge der MaBnahmen vorgeschlagen. Aus der einstigen
Malnahmenreihenfolge

1. Deichriickverlegung Bechtheimer Kanal

2. Deichertlichtigung Rheinhauptdeich in den Abschnitten

* Deichertlichtigung von Schépfwerk Gimbsheim bis Schlie8e Fischsee
« Deichertiichtigung von Uberfahrt Mausmeer bis Nato-Rampe Dienheim
3. Reserveraum fiir Extremhochwasser

kam es durch die Verschiebung der Reihenfolge der MaBnahmen nun zu folgender
Reihenfolge in der Moderation und Umsetzungsphase:

1. Deichertlichtigung des Rheinhauptdeiches in den Abschnitten (vgl. Abb. 8)
* Deicherttichtigung von Schépfwerk Gimbsheim bis Schliel3e Fischsee

« Deichertiichtigung von Schliele Fischsee bis Uberfahrt Mausmeer

« Deicherttichtigung von Uberfahrt Mausmeer bis Nato-Rampe Dienheim

2. Entwicklung Kohdrenzfldachen fiir die Deichriickverlegung

3. Binnenhochwasserschutz Bechtheimer Kanal

4. Reserveraum fiir Extremhochwasser



5. Deichriickverlegung Bechtheimer Kanal

Das Land Rheinland-Pfalz folgte diesem Vorschlag der Moderation, so dass sich der
Schwerpunkt der Moderation nunmehr auf den Reserveraum flir Extremhochwasser
konzentrierte.”

Fur eine erfolgreiche Durchfihrung des nun vorliegenden Planfeststellungsverfahrens sind die
Beachtung der Ergebnisse des vorlaufenden Moderationsverfahrens als auch die Vorgaben
des Raumordnungsverfahrens essentiell.

Mit dem nunmehr laufenden Planfeststellungsverfahren ist festzuhalten, dass die Ergebnisse
des Moderationsverfahrens (welches dem RRE vorausging) seitens des Landes Rheinland-
Pfalz nicht eingehalten wurden:

Von den im Moderationsergebnis vereinbarten 6 ha Stromtalwiesen und 16 ha Schilf
sind in den letzten 13 Jahren lediglich ca. 3 ha Stromtalwiesen umgesetzt worden.

Diese fehlende Umsetzung von verbindlichen Vereinbarungen erschweren die nachfolgenden
Prozesse unnétig. Solange keine Anderung des Moderationsergebnis seitens des Landes
betrieben wird gehen wir davon aus, dass die Aussagen nach wie vor Giiltigkeit haben,
Deshalb fordern wir die Umsetzung ein, zumal die Deichriickverlegung nach wie vor als
geplante Hochwasserschutzeinrichtung in der Hochwassergefahrenkarte (2022) seitens des
MKUEM dargestellt ist.

2. Raumordnerischer Entscheid uber die Einrichtung eines Reserveraumes fiir
Extremhochwasser Eich-Guntersblum zum Raumordnungsverfahren gemaR
§ 17 Landesplanungsgesetz Rheinland-Pfalz (April 2014)

Siehe Raumordnerischer Entscheid, Heft 9, Seite 17 ff.



C Trassenoptimierung Bellenwiesen, Besucherlenkung, Materialgewinnung
und Teilrdumliches Entwicklungskonzept (TREK)

Trassenoptimierung Bellenwiesen
Gemal dem Raumordnerischen Entscheid (2014) sind u.a. folgende Auflagen zu beachten:

Auflage 1:

,Die exakte Ausgestaltung der Linienflihrung des rickwartigen Deiches bleibt der
Detailplanung in der Planfeststellung unter Beachtung wasserwirtschaftlicher,
landwirtschaftlicher und naturschutzfachlicher Gesichtspunkte vorbehalten. (...)."

Auflage 12:

»(...) Der Verlauf der Deichtrasse ist so zu optimieren, dass unwirtschaftliche Reststlicke
moglichst vermieden werden. Ferner ist zu prifen, ob und ggf. wie die
Flacheninanspruchnahme fir den Deichbau im Bereich der Gemarkung von Ludwigshdhe
reduziert werden kann.”

Den von uns gepriften Planfeststellungsunterlagen ist zu entnehmen, dass im Abschnitt 18:
Bechtheimer Kanal bis Noérdliche Anschlussstelle (7+700 bis 9+300) eine Deichtrassen-
optimierung vorgenommen wurde, welche die Auflagen Nr. 1 und Nr. 12 aus dem
Raumordnerischen Entscheid nicht erfillen. Insbesondere wurden die landwirtschaftlichen
und naturschutzfachlichen Gesichtspunkte nicht ausreichend beachtet.
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Abb. 2: Deichtrassenoptimierung der SGD Siid mit Verschiebung des RRE-Deiche nach Siiden bis
unmittelbar an die Grenze des NATURA 2000 Schutzgebietes



Wir haben, basierend auf den értlichen Schutzgebieten, den Anforderungen der Arten und
Lebensgemeinschaften und der értlichen Gelandetopographie eine Deichtrassenoptimierung
entworfen, welche wir bereits frihzeitig (2021) im Rahmen der Moderation zum RRE
vorgestellt hatten:

Die nachstehende Abbildung (Abb. 3) zeigt das Vogelschutzgebiet ,Schilfgebiete zwischen
Gimbsheim und Oppenheim inklusive Fischsee®. Hier ist sehr deutlich die Betroffenheit des
europaischen Schutzgebietes durch den RRE-Deich erkennbar.

Abb. 3: Vogelschutzgebiet ,,Schilfgebiete zwischen Gimbsheim und Oppenheim inklusive Fischsee“ mit
ungefahrer Eintragung des RRE-Deiches in ,,rot“ (Quelle: LANIS)
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Abb. 4: Natura 2000-Netz. Durchschneidung der Natura 2000-Gebiete und Anordnung des Deiches
unmittelbar angrenzend.

Fir das Gebiet der Bellenwiesen-Lochwiesen liegt ein Pflegeplan des LfUG vor, der eine
Entwicklung von Schilfflachen, Stromtalwiesen und Stillgewassern vorsieht:
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Abb. 5: Auszug aus dem Pflegeplan ,,Bellenwiesen-Lochwiesen®.

Die Storwirkung durch den Deich auf die MaBnahmenflachen der Naturschutzverwaltung und die Natura
2000-Zielarten ist offensichtlich. Zudem steht zu befiirchten, dass die Abgrabung von Stillgewadssern
aufgrund der potenziellen Ndhe zum RRE-Deich seitens der Wasserwirtschaft kiinftig nicht zugelassen
wird.



Aktuell sind der Ubergang und die Zerfallsphase der Hybridpappel-Bestande feststellbar,
welche nach dem Krieg auf tiefliegenden Schilfflachen bzw. Stromtalwiesen aufgeforstet
wurden.

Ziel ist dort ein weithin offener Altmaander mit Réhricht, Feuchtwiesen und kleineren Tumpeln.

Bei konsequenter Weiterverfolgung der dem Gebiet aus Naturschutzsicht zugrundeliegenden
Entwicklungsziele wird, nach einer nur noch kurz andauernden Ubergangsphase mit den
absterbenden Pappel-Altersklasse-Waldflachen eine der hdchstwertigen Biotopflachen in
Rheinland-Pfalz entstehen. Als realistischer Beleg fur diese Prognose kann die Entwicklung
eines Altmaanders des Rheins am Seegraben in Worms-Rheindurkheim angefuhrt werden.
Auch hier konnte in nur wenigen Jahren ein Altmaander (hier allerdings aus Ackernutzung...)
in eine der wertvollsten und ornithologisch fiir ganz Rheinland-Pfalz bedeutsamsten Flachen
umgewandelt werden.
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Abb. 6: Flachen im Eigentum der Naturschutzbehoérden. Zur Umsetzung des Pflegeplanes und zum Schutz
des Natura 2000-Gebietes wurde seitens der Naturschutzverwaltung iiber Jahrzehnte Flachenankéaufe
vorgenommen.




Abb. 7: Eigentumsflachen der Naturschutzbehérden und Verlauf RRE-Deich (rot).

In den letzten 20 Jahren wurden liber 40 Hektar durch die rheinland-pféalzische Naturschutzverwaltung
aufgekauft mit dem Ziel der Umsetzung des Pflege- und Entwicklungsplanes des LUWG / LfU. Dieses
aufwandige und sehr kostspielige Bemiihen seitens des Landes wird durch die entwertende Anlage des
RRE-Deiches unmittelbar am Hochufer der Altrheinschlinge konterkariert.

Neben dem sehr kostenintensiven Ankauf der Flachen erfolgte auch in den letzten
Jahrzehnten die Durchflihrung verschiedener Ma3nahmen der Oberen Naturschutzbehoérde.
So wurden verschiedene TuUmpel angelegt sowie eine extensive Rinderbeweidung von
Teilflachen vorgenommen. Im Westen der Flache wurde eine Teil-Renaturierung des
Bechtheimer Kanals durchgefiihrt.

Falls diese zielgerichteten Investitionen der rheinland-pfalzischen Naturschutzverwaltung
durch ein Vorhaben der Wasserwirtschaft konterkariert wurden, ware dies sicherlich ein
Anlass, die sinnhafte und nachhaltige Verwendung o&ffentlicher Mittel zu prifen.

Da die direkt an die nordliche Grenze des Vogelschutzgebietes herangertckte Deichtrasse die
Gefahr der Stérung der angrenzenden Flache birgt, wurde von uns untersucht, inwieweit hier
eine Losung entwickelt werden kdnnte, welche die Vertraglichkeit des Vorhabens RRE mit den
Erhaltungszielen des Vogelschutzgebietes gewahrleistet.

Der geplante RRE-Deich liegt nicht nur press am Vogelschutzgebiet sondern weist auch
Hohen von mehr als 4,5 m auf, da er teilweise Uber Gelandetiefpunkte gefihrt wird. Dies hat
zur Folge, dass der Deich sehr hoch und sehr breit im Bereich der Deichaufstandsflache wird.

Zur Deichtrassenoptimierung wurde von uns ein LIDAR-Scan ausgewertet (vgl. Abb. 8) und
dieser durch eine Vermessung der ortlichen Topographie erganzt (Abb. 9).
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Abb. 8: Auswertung LIDAR-Scan. Im LIDAR-Scan sind sehr gut die Hohenstufen erkennbar und vor allem
die markante Uferkante des Altmadanders ,,Bellenwiesen“. Sehr gut (in gelb) zeichnet sich auch die
sinnvollste Deichtrasse auf dem noérdlich angrenzenden Hohenzug ab. Auf dieser Linie wéare die geringste
Deichhohe erforderlich, um auf das AusbaumaR von 90,12 miiNN zu kommen.

£868

Abb. 9: Karte der Topographie. Durch die Verbdande beauftragte Vermessung der Gelandehdohen zur
Ermittlung eines Trassenverlaufs des RRE-Deiches, welcher sowohl das Vogelschutzgebiet schiitzt als

auch zu einer Reduzierung der Flacheninanspruchnahme fiir den Deichbau fiihrt (Auflage Nr. 1 u. Nr. 12
ROV).
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Die von uns vorgeschlagene Deichtrassenoptimierung und Verschiebung der Deichlinie auf
héher gelegene Gelandeteile bewirkt ein Abricken vom Vogelschutzgebiet, einen weniger
hohen Deichkoérper bis zur Ausbauhdéhe von 90,12 mUNN und damit auch eine deutlich
geringere Deichaufstandsflache.

Hierdurch wird eine Deichtrasse erzielt, welche zu weniger Flacheninanspruchnahme fur den
Deichbau im Bereich von Ludwigshdhe fihrt und damit die Auflage Nr. 12 RO-Entscheid erfullt.

Abb. 10: Varianten der Deichverldufe. Seitens der Verbande wurden friihzeitig Natura 2000-vertragliche
Trassenvarianten vorgeschlagen (Auszug aus unserer Prasentation bei der SGD Siid vom 5. Mai 2021).

Wir haben somit die in der Gesamtabwagung des Raumordnerischen Entscheids in Kapitel 6
(2014) geforderte Prifung nach einer Reduzierung der noétigen Deichaufstandsflache
vorgenommen und als Vorschlag der SGD Sid vorgelegt.

Gesamtabwéqung (= Kapitel 6 des Raumordnerischen Entscheids 2014)

Im Hinblick auf die kontrovers diskutierte Abgrenzung des Reserveraumes im nérdlichen
Bereich ist nicht zu leugnen, dass die Landwirtschaft mit rund 47 ha den Grol3teil der Fldchen
fir den Bau des riickwértigen Deiches zu Verfligung stellen muss. Es ist deshalb
nachvollziehbar, dass sich die Vertreter der Landwirtschaft u.a. flir den Erhalt der Rebfldchen
im Norden des Reserveraumes aussprechen. Wie bereits unter Punkt 3 dargelegt, fiihrt diese
Variante jedoch zu erheblichen Beeintrachtigungen von Lebensraumtypen und von Vogelarten
nach Anhang I der Vogelschutzrichtlinie. Da mit der vorliegenden Abgrenzung eine zumutbare
Alternative im Sinne des § 34 Abs. 3 BNatSchG vorliegt, wére diese Variante grundsétzlich
nicht genehmigungsféhig.

Um den Fldachenverbrauch zu reduzieren, besteht aus Sicht der Oberen
Landesplanungsbehérde lediglich die Méglichkeit, die Breite des Deiches zu minimieren. Ob
und ggf. wie dies zu erreichen ist, ist daher im Planfeststellungsverfahren zu priifen.

12




VVon daher gehen wir davon aus, dass dies nun in der gebotenen Ernsthaftigkeit im Verfahren
gepruft wird.

Neben der landwirtschaftlichen Forderung nach weniger Flachenverbrauch fur den
Deichneubau sind es vor allem auch naturschutzfachliche Erfordernisse, die eine
Deichtrassenoptimierung in dem Bereich der Bellenwiesen zwingend notwendig machen.

Die eigene Einschatzung der Wertigkeit des Gebietes Bellenwiesen-Lochwiesen wird gestarkt
durch Erhebungen und Kenntnisse langjahriger Gebietskenner. Zusatzlich wurden durch uns
die sehr umfangreichen Ornitho-Daten ausgewertet, welche die bereits heute vorliegende
hohe Wertigkeit der Flache belegen.

Wir haben im Moderationsverfahren sehr frihzeitig und nachdricklich auf die besondere
Sensibilitdt des nérdlichen Abschnittes des geplanten Reserveraumdeiches aufmerksam
gemacht, insbesondere auf den Bereich, in welchem der Deich aus der Nord-Stid-Ausrichtung
in die West-Ost-Ausrichtung verschwenkt und anschlieBend an den bestehenden
Rheinhauptdeich anschlielt.

Hier durchschneidet der Reserveraumdeich nicht nur zwei Natura 2000-Schutzgebiete
(Vogelschutzgebiet und FFH-Gebiet), sondern der Deich verlauft press auf der Nordgrenze
der beiden Schutzgebiete. Dieser Deichabschnitt wird im Nachfolgenden abgekurzt als
Bellenwiesen-Deich.

Wir haben ausflhrlich bereits im Moderationsverfahren ausgefihrt, weshalb die vorgesehene
Deichlinienfihrung des RRE nicht vertraglich mit den Erhaltungszielen der Lebensraume
und der Arten der Natura 2000-Gebiete aufgrund der unmittelbaren Nahe zu Brutstatten und
Rastgebieten ist:

Das VSG ,Schilfgebiete zwischen Gimbsheim und Oppenheim inklusive Fischsee” sowie das
FFH-Gebiet ,Rheinniederung zwischen Gimbsheim und Oppenheim* sind Brut- und
Rastgebiet verschiedener geschitzter Vogelarten, die insbesondere auf die Beruhigung und
Storungsfreiheit der dort vorhandenen Biozdnosen angewiesen sind. Herausragende
Bedeutung fur wertgebende Vogelarten haben die wenigen verbliebenen Stromtalwiesen, das
Schilfrohricht, die Feucht- und Nasswiesen sowie die Feucht- und Nassweiden in der
Gewanne ,In den Langen Bellenwiesen®. Hier liegen gelandemorphologisch die tiefsten Stellen
im Areal das einen friheren Rheinmaander bildet.

Besonders Halboffenland- und Offenlandarten nutzen das Areal intensiv und sind dabei
stérungsanfallig. Dabei sind Vogelarten verschieden stérungsanfallig. Sehr viele Arten kdnnen
sich an regelmaRig anfallende Stérungen gewohnen, wie etwa landende Flugzeuge, die immer
wieder dieselbe Einflugschneise nutzen. Dies belegen eindeutig Beispiele eigentlich
stérungsanfalliger Vogelarten, etwa des GrofRen Brachvogels am Flughafen Minchen. Dieser
brutet dort mit Erfolg. Diese Offenlandart hat sich innerhalb dieses gestorten Lebensraums
aufgrund der RegelmaRigkeit und Erwartbarkeit der Stdrungen angepasst. Weitere Beispiele
sind gut belegt, bleiben Radfahrer auf Wegen, kdnnen sich auch sehr stérungsanfallige
Rastvdgel an vorbeifahrende Zweirader gewdhnen.

Ganz anders ist die Wirkung, wenn Stérungen unregelmaflig und unerwartet auftreten. Sind
Areale aufgrund einer sehr geringen Nutzung nahezu vollstandig beruhigt, kdnnen sich die
meisten Arten schlecht auf eintretende Veranderungen anpassen. Solche Ereignisse
verursachen zur Brutzeit die Aufgabe von Bruten und wirken sich schnell auf
Populationsebene aus, da der Bruterfolg ausbleibt. Bei Rastvdgeln verursachen diese
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vereinzelten Stérungsereignisse das Auffliegen der gesamten Rastgemeinschaft und einen
unnotigen und ggf. entscheidenden Energieverbrauch bei unzahligen Individuen. Daraus
resultiert eine geringere Energieaufnahme in der vorhandenen Zeit und fihrt bei haufigen
Storungsereignissen zu langeren Verweilzeiten in den Rasthabitaten. Dies hat unmittelbare
Auswirkungen auf die Brutzeit durch eine verspatete Ankunft oder geringeren Fettreserven bei
der Ankunft in den Brutarealen.

Im Falle des Deichbauwerks, das unmittelbar nérdlich der Gewanne ,In den Langen
Bellenwiesen® geplant ist, gehen wir von unregelmaBigen und unerwarteten, aber haufig
auftretenden Storungsereignissen in Schonwetterphasen im spaten Frithjahr aus. Wir
erwarten, dass der landseitige Rundweg (trotz Sperrung) zu allen Jahreszeiten bei schlechtem
Wetter und unter der Woche regelmaRig von Radfahrern und wenigen Fu3gangern mit und
ohne Hunde genutzt werden wird. Dagegen ist davon auszugehen, dass ab Ende Mai und
insbesondere im Juni bei Schénwetterphasen sehr viele Fulganger mit und ohne Hunde den
landseitigen Bermenweg nutzen werden. Hierbei wird es zum vermehrten Aufstieg auf die
Deichkrone durch Fulliganger kommen, die den Weitblick suchen, ihre Hunde an der langen
Leine oder ohne Leine laufen lassen oder mit Blick auf die Aue ihr Picknick genielRen mochten.
Dabei kommt es aufgrund der raumlichen Nahe zu Brutplatzen zu Stérungen, die sich
auf die nicht an Storungen angepasste Avifauna erheblich auswirken werden. Besonders
im Mai und im Juni, bei denen haufig Schénwetterphasen und Feiertage zusammenkommen,
ist von erheblichen Stérungen auf die angrenzenden Brutvogel in den Feuchtwiesen,
Feuchtweiden und im Schilfréhricht durch legale oder illegale aber dennoch stattfindende
Freizeitnutzung auf dem wasserseitigen Deichkérper auszugehen. Es ist davon auszugehen,
dass diese unerwarteten, aber kurzzeitig intensiven Stérungen wahrend der Brutzeit bei
bodenbritenden und freibritenden Arten wie Rohrweihe, Neuntoéter, Rohrsanger (Schilf-
Sumpf-, Teich und Drosselrohrsanger), Feldlerche, Grauammer, Gelbspotter, Baumpieper,
Goldammer, Bluthanfling, Wachtel und Feldschwirl zu Nestaufgaben filhren und die gerade
geschlupften Kiken nicht von den Elterntieren aufgrund der Stérungen versorgt werden. Dabei
reichen schon kurze Phasen von einigen Stunden ohne Warmezufuhr oder
Nahrungsversorgung, so dass Jungvogel im Nest absterben.

Kumulierte Stérungsereignisse auf die rastenden und Uberwinternden Vogelarten erwarten wir
auch bei bestimmten Wetterereignissen im Herbst und im Winter. Hier sind Stérungsereignisse
insbesondere bei Schnee und in Schonwetterphasen zu erwarten, wenn trotz kalter Jahreszeit
der Deichrundweg zum Spaziergang einladt. Die an langen Leinen geflihrten Hunde, der weite
Blick in die Aue einschlieBlich Betretung der Deichkrone sind vorprogrammierte Stérungen an
das unmittelbar angrenzende Vogelschutzgebiet. Die Schilfgebiete und das feuchtes
Offenland in der Gewanne ,In den Langen Bellenwiesen“ dienen im Winter als Rast- und
Uberwinterungsplatz fiir verschiedene Vogelarten. Besonders hier finden die Arten
ausreichend Futter in den feuchten Senken des Offenlands und in den Schilfgebieten. Wir
rechnen mit erheblichen Stérungen durch den geplanten Deichverlauf fur rastende und
Uberwinternde Bekassinen, Bruchwasserlaufer, Griinschenkel, Kiebitze, Knakenten,
Kornweihen, Wiesenweihen, Rohrweihen, Kranichen, Purpurreiher, Rohrdommeln,
Silberreiher, Tundra-Saatgansen und Waldwasserlaufer.

Wir gehen davon aus, dass mehrere Zielarten der Vogelschutzrichtlinie im Vogelschutzgebiet
~Schilfgebiete zwischen Gimbsheim und Oppenheim inklusive Fischsee“ von dem geplanten
Deichverlauf in unmittelbarer Nachbarschaft der Gewanne ,In den Langen Bellenwiesen®
betroffen sind. Wir gehen besonders von stark negativen Folgen fir die Rohrweihe durch
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erhebliche Stérungen ihres Brut- und Rasthabitats aus, insbesondere muss von negativen
Auswirkungen auf den Brutverlauf im spaten Frihjahr ausgegangen werden, die sich auf die
lokale Population auswirken werden.

Abb. 11: Brutaufgabe und Sterben der Jungvogel der Rohrweihe bei plotzlichen Storungen infolge
Betretens der Deichkrone.

Fazit: Eine Deichlinienfihrung des Bellenwiesen-Deiches, wie mit der Antragsunterlage
vorgelegt, ist nicht vertraglich mit den Erhaltungszielen fir die Lebensrdume und Arten.

Im Rahmen der Moderation wurden im AK Naturschutz verschiedene Vorschlage unterbreitet,
welche ein rdumliches Abriicken vom Altmaander Bellenwiesen aufzeigten, welches zu einer
Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen und Arten der Natura 2000-Gebiete fihren wurde. An
dieser Stelle sei auf das Abriicken vom Altm&ander im Bereich ,Meerwasser” im Siden
verwiesen. Dort lag die gleiche Ausgangssituation beziglich Stérungen fir Schilfbriter im
Vogelschutzgebiet vor.

Ein Abricken wie am Meerwasser hatte aber als Folge, dass die Weinbergsflachen unglnstig
zerschnitten werden wirden. Dies (Verluste an Weinbergsflache) sollte aber geman
Raumordnerischen Entscheid vermieden werden.

Deshalb wurde eine alternative Deichfiihrung im Rahmen der Moderation (Mai 2021) von uns
vorgeschlagen. Durch die Nutzung eines Gelandehochpunktes bzw. Héhenrtickens im Bereich
des vorliegenden Betonwegs, welcher deutlich hdher liegt als der Bereich unmittelbar an den
Bellenwiesen, musste der RRE-Deich hier nur ca. 2,5 m hoch ausgebildet werden. Dies hatte,
bei gleicher Béschungsneigung von 1:3 Auswirkungen auf die gesamte Aufstandsflache des
Deiches. Eine weitere Reduktion der Aufstandsflache wirde sich einstellen bei Anordnung
eines asphaltierten Deichkronenweges. Durch diese MaBnahmen kdme es zu einer
wesentlich geringeren Deichaufstandsflache was gleichbedeutend ware mit deutlich
weniger Verlust an Weinbergsflache. Damit ware eine Auflage (= Nr. 12) des RO-Entscheids
umgesetzt. AuRerdem wurden so keine unwirtschaftlichen Restflachen entstehen. Allerdings
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wirden die Weinbergsflachen kunftig im Innenraum liegen, was aber bei einer
Flutungshaufigkeit von weniger als einmal in 200 Jahren unbedeutend ware.

Diese weniger massive Ausbildung des Dammkdrpers hatte auch sehr positive Wirkungen auf
das Landschaftsbild im Landschaftsschutzgebiet.

Durch das Abriicken des Deiches nach Norden wiirde eine Vertraglichkeit des Vorhabens mit
dem Natura 2000 Gebiet erzielt.

Durch den aktuellen Preisverfall im Weinbau, dem hohen Druck auf die FalRweinbetriebe und
der ohnehin suboptimalen, da in der Aue und aktuell bereits unter starker Spatfrostgefahr
liegenden Standortes, ware diese Verschwenkung sicherlich kostengtinstiger fur das Land
RLP als eine Umsetzung des RRE-Deiches unmittelbar am Natura 2000-Gebiet. So sind die
Preise fiur Weinbauflachen stark gesunken bzw. es ware leicht moglich, betroffenen Winzern
Tauschflachen seitens des Landes anzubieten.

Der Vorschlag ist nicht nur eine zumutbare Alternative sondern ermdglicht erst die
Vertraglichkeit mit dem Natura 2000-Gebiet. Zudem schont sie in hdherem Umfang als die
vorgelegte Planung Weinbergsflachen und setzt damit die Auflage Nr. 12 (,...Ferner ist zu
prifen, ob und ggf. wie die Flacheninanspruchnahme flir den Deichbau im Bereich der
Gemarkung von Ludwigshdhe reduziert werden kann.“) aus dem Raumordnungsverfahren um.

Vorschlag zur Erzielung einer Vertraglichkeit mit Natura 2000 und zugleich Beachtung der
Landschaftsschutzgebiets-Verordnung

Modifikation der Deichlinie

Laut raumordnerischen Entscheid vom April 2014 ist gemal Auflage Nr. 1 die exakte
Ausgestaltung der Linienfuhrung des rickwartigen Deiches der Detailplanung in der
Planfeststellung unter Beachtung wasserwirtschaftlicher, landwirtschaftlicher und
naturschutzfachlicher Gesichtspunkte vorbehalten. Es wurden im Bereich der Bellenwiesen
aber lediglich die wasserwirtschaftlichen und landwirtschaftlichen Gesichtspunkte
berlicksichtigt. Durch eine Anderung der Deichlinie und Verschwenkung nach Norden l4sst
sich eine Deichlinienfuhrung finden, welche auch die naturschutzfachlichen Gesichtspunkte
bertcksichtigt. Wasserwirtschaftlich ergabe sich ebenfalls eine Verbesserung der Situation.
Fur die Landwirtschaft ergabe sich keine flachenmaRige Verschlechterung. Es wirden
Flachen kinftig wasserseitig der Deichlinie des neuen Deiches liegen. Dies wirde jedoch
keine Verschlechterung bedeuten, da ohnehin kein regelmafiger Einstau der Flachen geplant
ist. Aulerdem wuirde insgesamt weniger Weinbergsflache fir die Deichaufstandsflache
bendtigt, wodurch auch dem Punkt 12 des Entscheids entsprochen ware.

Eine Anderung der Deichlinie ist durchaus im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens
moglich, wie die zahlreichen Anderungen der Deichlinie zur Berlcksichtigung
landwirtschaftlicher Belange zeigen. Ebenso wurden im Rahmen der Planfeststellung so
bedeutsame Mallnahmen wie die Anordnung eines Entleerungsbauwerkes am NSG Fischsee
vorgesehen welches zeigt, dass das Raumordnungsverfahren lediglich die grundsatzliche
Raumvertraglichkeit aufzeigt, jedoch wesentliche Aspekte und Festlegungen erst sinnvoll im
Rahmen des Planfeststellungsverfahrens zu treffen sind.

Im Bereich des Altrheinsees Eich wurde die Deichtrasse aus naturschutzfachlichen Griinden
vom Meerwasser abgerickt. Im Bereich der Bellenwiesen liegt die gleiche
naturschutzfachliche Situation vor. Es ist daher nicht schlissig, weshalb dort die Deichtrasse
sogar nach Suden, d.h. in Richtung auf das Vogelschutzgebiet verlegt wurde. Auch fir den
Bereich der Bellenwiesen musste als gleiche Konsequenz eine Verlagerung nach Norden, d.h.
weg von der dul3erst wertvollen Altrheinrinne hin erfolgen.
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Dass die Deichlinie erst im Planfeststellungsverfahren gemal wasserwirtschaftlichen,
landwirtschaftlichen und naturschutzfachlichen Gesichtspunkten ausgebildet wird, ergibt sich
auch aus der Formulierung der Auflage unter Nr. 20 im Raumordnerischen Entscheid: ,Nach
Realisierung des Vorhabens ist der Trassenverlauf der Oberen Landesplanungsbehérde zum
Eintrag in das Raumordnungskataster gem. § 22 LPIG anzuzeigen und in digitaler Form zu
Ubermitteln.”

Im Moderationsverfahren zum Reserveraum wurde Kritik geduRert, dass eine Anderung der
Deichtrasse nach Norden im Raumordnungsverfahren vorzutragen gewesen ware. Diese Kritik
greift nicht, da wir im Raumordnungsverfahren einen wesentlich weiter westlich liegenden
Verlauf der Deichlinie sowie eine Aussparung der alten Rheinma&ander gefordert hatten. Leider
wurde diese grol3raumige Umfahrung der Altmaander und Einbeziehung wesentlich gréRerer
Teile der Altaue bei der Abgrenzung im Raumordnungsverfahren nicht einbezogen. Dies lag
aber nicht an den Naturschutzverbanden.

Besucherlenkung

Die in den Planfeststellungsunterlagen vorgesehenen BesucherlenkungsmalRhahmen
beziehen sich lediglich auf den Bereich des Neubaus der RRE-Deichlinie (vgl. Heft 1, Seite 18
Kap. 2.1)

Das im Heft 1, Seite 114 aufgezahlte MalRnahmenpaket wurde aber schon im Arbeitskreis
.Naturschutz“ als unzureichend bewertet. Aulerdem wurde auf die fehlende Ermittlung des
Status-quo hingewiesen, welche ein spater vorgesehenes Monitoring erst ermdglichen wirde.
Es wird beflrchtet, dass durch die Reduktion des Radverkehrs (durch die Rasengittersteine)
der RRE-Deich attraktiver wird flr Spazierganger bzw. Hundehalter mit Hund. Die Gefahr einer
Kollision bzw. Gefahr durch querende Hundeleine wéare dann deutlich minimiert. Es sind aber
genau diese Besuchergruppen, welche eine potenzielle Gefahr fur die entlang der RRE-
Deichtrasse liegenden Biotope bzw. Ausgleichsflachen, aber auch fiur die Flachen im
Innenraum bzw. Binnenraum darstellen.

Auch bereits im Scopingverfahren zum RRE wurde seitens der Naturschutzverbande
gefordert, dass der gesamte Innenbereich des Reserveraums Gegenstand der Betrachtung
von Umweltauswirkungen sein muss und entsprechend zu untersuchen sei.

Darilber hinaus sollten auch indirekte Auswirkungen auf die Umwelt untersucht werden: hierzu
zahlen die ErschlieBungs- und Stoérwirkung des Deiches auf bisher wenig frequentierte
Landschaftsteile, die Zerschneidungswirkung inkl. der Bedeutung flr Gberwinternde/ziehende
Arten und die Auswirkungen der ,Akzeptanzférdernden MalRnahmen®.
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Auszug aus dem ROV-Entscheid mit Aussagen der Verbande zum ROV:

,S0 seien wichtige, zu benennende Beeintrachtigungen z. B. die ErschlieRungswirkung und
damit Stérungswirkung des neuen Deiches auf bisher nur wenig erschlossene und vor allem
wenig frequentierte Landschaftsteile. Wahrend der Aspekt der Erhdhung der Erholungs-
eignung durch die Neuschaffung von Wegen (Bermenweg) betont werde, bleibe die negative
Seite der Medaille unerwahnt. Im Projektgebiet finde derzeit die Hauptfrequentierung
unmittelbar entlang des Rheines im Bereich des Leinpfades bzw. des Bermenwegs oder
Deichkronenweges am bestehenden Rheinhauptdeich statt. Kiinftig ware eine Erschlielung
durch die parallele neue Deichtrasse zwischen B 9 und altem Rheinhauptdeich méglich.
Storungen in Form von Spaziergdngern, Hunden etc. wirden stattfinden. Zur Prafung der
Raumvertraglichkeit des Vorhabens seien daher Untersuchungen zur Storwirkung
(Erschlielungswirkung, Zerschneidungswirkung) des neuen Deiches (incl. des asphaltierten
Bermenwegs) unerlasslich. Dies beinhalte auch eine intensive Prifung der Bedeutung des
Raumes fur Uberwinternde oder ziehende Arten (wie z.B. Kornweihe, Gansearten).
Gleichzeitig musse dargelegt werden, wie evtl. Stérungen im Raum kompensiert werden
kdénnten.*

Storung des Rastgeschehens

Wir missen annehmen, dass nur Fahrradfahrer den gesamten Deichweg fahren werden und
ein Teil der Spazierganger einen kleineren Rundweg suchen und finden wird. Dies wird die
Biozdnose im Innenraum als auch im Binnenraum zusétzlich belasten, da dieses Areal aktuell
beruhigt ist. Im gesamten Jahresverlauf gehen wir von einer sehr viel héheren Frequentierung
durch Freizeitnutzung des RRE aus. Dies wird sich negativ auf rastende Vogel im Areal
auswirken. Die Offenlandflachen sind ein wichtiger Trittstein fur verschiedene Arten auf dem
Weg in ihre Uberwinterungsgebiete im Herbst und in ihre Brutgebiete im Friihjahr. Sie nutzen
die Flachen des Binnenraums sowie des Innenraums aufgrund der Weitldufigkeit und
Stérungsarmut. Die im Areal laut Ornitho nachgewiesenen Rastvogel Bekassine, Blassgans,
GroRRer Brachvogel, Bruchwasserlaufer, Dunkelwasserlaufer, Flussregenpfeifer, Flussufer-
laufer, Grinschenkel, Kampflaufer, Knutt, Kornweihe, Kranich, Loffler, Pfuhlschnepfe, Purpur-
reiher, Regenbrachvogel, Rohrweihe, Rotmilan, Rotschenkel, Sandregenpfeifer, Schwarz-
milan, Seeadler, Temminck-Strandlaufer, Tundra-Saatgans, Uferschnepfe, Waldwasserlaufer,
WeilRwangengans, Wiesenweihe und Zwergstrandlaufer sind auf beruhigte Areale zur Rast
angewiesen. Eine Steigerung der Stérungen durch die héhere Frequentierung in Folge des
RRE-Deiches bedarf eines Lenkungskonzepts, das nicht vorhanden ist.
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Abb. 12: Stérungen des Innenraumes als auch des Binnenraumes durch die ErschlieBungswirkung des
RRE-Deiches.

Materialgewinnung

Sowohl im Scoping- als auch im Moderationsverfahren RRE haben wir angeregt, das
erforderliche Deichbaumaterial im Umfeld des RRE zu gewinnen. Hierdurch kénnten Verkehre
vermieden werden und damit ein positiver Beitrag zur CO2-Bilanz geleistet werden.

Neben der Materialgewinnung konnten durch dieses Vorgehen Verkehre in den Ortschaften
vermieden werden. Zudem konnten die den grof¥flachigen Abgrabungen wertvolle
Feuchtgebiete quasi im Nebeneffekt entstehen. Selbstverstandlich kdnnten diese als
Ausgleichsflachen fur diese oder andere Vorhaben (Okokonto) genutzt werden. Flache
Stillgewasser oder Timpel stellen leider sehr seltene Biotope dar. Durch den Klimawandel
sind diese stark in ihrer Existenz bedroht. Durch die Anlage von neuen Gewassern in der Aue
kdénnten sowohl diese Lebensrdume erhalten und ausgeweitet werden als auch an den
Randern grof¥flachige Schilfbestande entwickelt werden. Aus dem Moderationsergebnis zum
Bechtheimer Kanal wurde vom Land Rheinland-Pfalz die Verpflichtung eingegangen, 16 ha
neuer Schilfflachen als CEF-MaRRnahme zu entwickeln.
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Abb. 13: Neue Biotope durch Gewinnung von Deichbaumaterial. So wie auf dem obigen Beispielbild konnte
die Gewinnung von Deichbaumaterial mit der Neuschaffung von Biotopen und Anrechnung als
Ausgleichsflache oder Okokonto aussehen!

Von uns wurden Flachenkulissen basierend auf einer Auswertung der Bodenkarte der
nordlichen Oberrheinniederung als Suchraum ausgearbeitet und der SGD Sid zur Prifung
ubermittelt (Abb. 14-16).

In den Suchrdumen waren tberwiegend bindige Bodenarten kartiert, so dass zu erwarten war,
dass sich geeignete Flachen fur die 6rtliche Materialgewinnung finden warden.

Leider war das Ergebnis der Untersuchung durch die SGD Sud negativ, so dass keine
Gewinnungsstelle fir bindiges Deichbaumaterial gefunden wurde. Da wir von dem Ergebnis
der Untersuchungen (iberrascht waren, baten wir im AK Naturschutz um die Ubermittlung der
Prufergebnisse. Leider wurde uns dies seitens der SGD Sud verwehrt, was einen deutlichen
Missklang in die Moderation im AK Naturschutz brachte.

FUr uns ist nicht nachvollziehbar, weshalb die SGD Sid keine eigenen Recherchen zur
ortlichen Bodengewinnung unternommen hat, denn der Materialbedarf fir den RRE-Deich ist
gewaltig und liegt bei 540.000 m?* bindigem Material und 270.000 m? kiesig-sandigem Material.
Letzteres kann sicherlich ortsnah bei einem der drei 6rtlichen Kieswerke eingekauft werden.

Wir sind nicht zufrieden mit dem Vorgehen der SGD Siid, zumal in der Vergangenheit fast alle
Deiche im Raum zwischen Worms und Bingen auch mit 6rtlichem, bindigem Material gebaut
wurden. Zudem wurde bei den Deichbauvorhaben Rheindirkheim, Ibersheim, Hamm ein
Groldteil des bindigen Deichbaumaterials bei einem ortlichen Kieswerk geworben. Die
grundsatzliche Eignung scheint offensichtlich zu bestehen.

Als Grund fur die Nichteignung wurden analytisch nachweisbare Gehalte von organischen
Stoffen im bindigen Material angefiihrt. Dies ist aber nicht verwunderlich bei der Genese der
Bdden. Das war mit Sicherheit auch bei den zu ertlichtigenden Deichen und bei dem
Materialeinsatz aus dem Kieswerk in Hamm der Fall.
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Wir vermuten vielmehr, dass ein Grund auch darin liegen mag, dass die Verantwortung fir die
Geeignetheit des Deichbaumaterials bei einer Ausschreibung bei der ausfiihrenden Baufirma
liegt und die SGD Sid lediglich das Material durch Prifer kontrollieren lasst.

Wenn die SGD Sid das Material hingegen fir den Deichbau zur Verfigung stellt, liegt die
Verantwortung fir die Geeignetheit bei der SGD Sid selbst.

Die regelmaliig auftretenden Schwierigkeiten beim Deichbau mit teuren Pausen und
Bauzeitenverlangerungen kénnten durch die Stellung des Baumaterials durch die SGD Sid
vermieden werden.

Wir wirden es auf jeden Fall begriften, wenn autochthones Deichbaumaterial vor Ort
gewonnen wirde, verknlpft mit der Schaffung von neuen Feuchtgebieten. Auch unter dem
Aspekt des Schutzgutes ,Boden” sollte es moglichst vermieden werden, allochthones Material
aus den Baugruben z.B. des Rhein-Main-Gebietes in die rheinhessische Altaue zu verfrachten.
In diesem Fall musste die Bilanzierung bezlglich des Schutzgutes Boden im FBN neu
Uberdacht werden.

Das Auftreten des Japankafers konnte allerdings schon in Kiirze einen Bodentransport
in der Region unmoéglich machen oder sehr erschweren, sodass die alternative
Gewinnung von Deichbaumaterial doch nochmal seitens der SGD Sud in die nahere
Betrachtung gezogen wird.

Abb. 14: Suchkulisse fiir Deichbaumaterial (1).
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Abb. 16: Suchkulisse fiir Deichbaumaterial (3). Die griine Flache im Innenbogen des Eich-Gimbsheimer
Altrheins wurde seitens der Oberen Naturschutzbehérde verworfen. Aus dem Bereich der blauen Flache
bei der Auskiesung des Waschkieswerkes in Hamm wurde samtliches bindiges Material zur Herstellung
der Deiche in Rheindiirkheim, Ibersheim und Hamm verwendet.
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Teilraumliches Entwicklungskonzept (TREK)

Die Auflage Nr. 17 sehen wir als nicht erflllt, da bis dato keine Gesamtkonzeption vorliegt,
welche den Anspruchen der raumordnerischen Auflage genugt:

,Der Bereich des Reserveraums ist im Hinblick auf die Ziele und Grundsatze der
Freiraumentwicklung (Natur, Landschaft, Erholung, Landwirtschaft) im Rahmen einer
Gesamtkonzeption neu zu ordnen.“ Es geht nicht um die Entwicklung einer Konzeption
sondern die tatsdchliche Neuordnung des Raumes vorzunehmen: ,Der Bereich des
Reserveraumsiist... neu zu ordnen®. Dies hiermit Geforderte geht Uber das im TREK Versuchte
weit hinaus.

Es wurde zwar der Versuch der Erstellung eines ,Teilrdumlichen Entwicklungskonzepts®
(TREK) durchgefuhrt. Da dieser Versuch sich aber letztlich in einer Sammlung von
Partikularinteressen erschopfte und keine wirkliche Gesamtkonzeption geschweige denn eine
tatsachliche Neuordnung fir den Raum ergab, sind die unterzeichnenden
Naturschutzverbande mit ausfuhrlicher Begrindung aus dem Prozess ausgestiegen.

Es wurde die Chance vertan, einen geeigneten Ansatz fir eine weiterflihrende umfassende
Konzeption flr die zuklnftige Freiraumentwicklung und zur weiteren Qualifizierung des
Raumes fur Natur und Landschaft sowie fir Naherholung und Tourismus zu erzielen und mit
dem Bau des Reserveraumes zu verankern, so wie es eigentlich im Raumordnerischen
Entscheid ausformuliert war. Insbesondere die ,weitere Qualifizierung des Raumes fur Natur
und Landschaft* hat kaum Niederschlag gefunden.

Das Leitbild des TREK bindet den Reserveraumdeich als Rad-/Wanderweg in das vorhandene
Netz der Rad- und Wanderwege ein. Hier widerspricht die Genehmigungsplanung zum
Reserveraum dem TREK.

Es ist aber wahrscheinlich unrealistisch, den Reserveraumdeich von Rad- und
FuRgangerverkehr freizuhalten. Besonders die FuRganger mit Hunden bzw. die Fuldganger,
welche neue Routen unter Einbeziehung des Reserveraumdeiches entwickeln, stellen eine
Quelle andauernder Stérungen im Reserveraum-Innenbereich bzw. der an den Reserveraum
angrenzenden Landschaftsteile (d.h. land- und wasserseitigen Bereiche bzw. Innenraum und
Binnenraum gemanR FBN S. 20) dar.

Hier muss ein schlissiges Konzept erstellt werden, welches das Funktionieren der in der
Genehmigungsplanung vorgesehenen MalRnahmen belegt um ggfls. vor Ort nachzusteuern.
Hierzu muss aber noch die Status quo-Analyse erfolgen, wie die Situation im Raum derzeit ist
um Veranderungen uberhaupt spater nachvollziehen zu kdnnen. Sonst hilft das beste
Monitoring nichts.
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D Lage der Ausgleichsflichen, Uberbauung von Niedermoor und Griben

Lage der Ausgleichsflachen

Wir bemangeln, dass ein GroRteil der Ausgleichsmallnahmen im Bereich der Deichtrasse
entstehen soll und damit im Bereich kinftig grofRerer Storeinflisse. Zur Kompensation der
Auswirkungen im Binnenraum bzw. im Innenraum ware die Verortung auch an anderen
Stellen, die weniger Stérungen ausgesetzt sind, sinnvoll.

Uberbauung von Niedermoor-Bereichen

Deichlinienfihrung und Beachtung értlicher Begebenheiten (Deichabschnitt 13 + 14):

Im Bereich des westlichen Fischseegebietes fallt auf, dass die Deichlinie auf sehr
problematischem Untergrund (Niedermoor) verlauft. Dies kann dem Auszug aus der
,Bodenkarte der nordlichen Oberrheinebene entnommen werden. Bei einer kleinen
westlichen Verschwenkung kdnnte diese Problematik entscharft werden. Aulierdem wirde so
nicht mehr in die historische und landschaftsbildpragende Ausbildung der Fischseerinne und
deren Prallufer eingegriffen.

Etwas unklar ist der vorgesehene Deichquerschnitt. Wahrend die Zeichnung keine Spundwand
vorsieht, wird in Heft 2, Seite 15 ein Ausbau mit Spundwand beschrieben. Ein solcher Ausbau
wulrde aber in den Untergrund des Naturschutz- und Natura 2000-Gebietes eingreifen und
musste daher vertieft betrachtet werden. Bis dato fehlen hierzu Angaben.

Abb. 17: Ausschnitt der Bodenkarte der nérdlichen Oberrheinebene fiir den Deichabschnitt 13. Die Anlage
des RRE-Deich liegt langs und genau auf Niedermoorausbildung im Untergrund.

Aussagen zu Graben

Der weiter noérdlich, d.h. im Abschnitt 14 verlaufende Graben wird als ,abflusslos®, d.h. als
hydraulisch nicht angebunden beschrieben. Tatsachlich entwasserte dieser Graben die
Druckwasserbereiche im westlichen Teil der Mittelwiesen Uber den in Ost-West-Richtung
verlaufenden Leitgraben zum Schoépfwerk Guntersblum. Aktuell ist keine Anbindung des
Grabens unter dem neuen RRE-Deich vorgesehen.
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Eine gute Ubersicht Uiber die bei hohen Rheinwasserstanden in Kombination mit hohen
Grundwasserstanden im Gebiet auftretenden Wassersenken zeigt die Abbildung Nr. 48 im
Heft 9, Seite 172. Hier ist auch gut zu erkennen, dass der Deich im Bereich Fischsee aulierst
ungunstig Uber die tiefsten Gelandeteile und noch dazu tber Niedermoor gefihrt wird. Auch
die Funktion des sogenannten ,abflusslosen Grabens® im westlichen Teil der Mittelwiesen wird
durch diese Karte ersichtlich. Grundsatzlich istim Bereich der Altaue davon auszugehen, dass
Graben nicht ohne Funktion gebaut wurden. Aber das erschlie3t sich naturlich nicht in jedem
Jahr.

E Anmerkungen zu Heft 2, 9, 10.1, 10.2, 10.3 und 10.6

Widerspriichliche Angaben zur Ausbildung von Spundwanden / Dichtwénden
Wahrend die Regelquerschnitte RQ1b bis RQ1c fiir die Stationen:

1+130-1+225 eine Tiefe von 3,00 m und bei

2+700-2+950 eine Tiefe von 3,50 m

Vorsehen, wird in Heft 2, Seite 26 von einer Mindesttiefe von 5,0 m ausgegangen.

In Heft 2, Seite 15 wird auch fur den Abschnitt 13 von der Ausbildung einer wasserseitigen
Spundwand gesprochen.

Heft 9, Seite 20 u. 21

Besucherlenkungsmalflinahmen sind lediglich im Bereich der 9,3 km langen, rickwartigen
Deichlinie vorgesehen.

Aus unserer Sicht ist die Beschrankung auf die Deichtrasse ein absolut unzureichender
Ansatz.

Heft 9, Seite 27 Kap. 2.3.1.6 und

Heft 9, Seite 205, Kap. 4.1.3

Die wesentlichen MalRnahmen sind eine Sperrung des neuen RRE-Deiches flr
Erholungssuchende, Spazierganger und Radfahrer. Zusatzlich zur Sperrung wird der Deich
streckenweise unattraktiv gestaltet durch die Verwendung von Rasengittersteinen.

Es wird lediglich eingerdumt, dass es entlang der Deichtrasse zu kleinrdumigen, d.h. den
Nahbereich des Deiches betreffenden Nutzungsintensivierungen kommen kann.

Weitere Ma3nahmen im Innenraum sind nicht vorgesehen.

Zur Frage der ErschlieBungswirkung des neuen RRE-Deiches hatten sich die
Naturschutzverbande frihzeitig und ausfuhrlich positioniert. Es wird befurchtet, dass der neue
Deich bisher nicht bzw. nur wenig frequentierte Bereiche erschlieldt. Hier werden von uns vor
allem eine Gefahrdung und Beunruhigung durch Spazierganger und Besucher der Flachen mit
Hunden befurchtet. Durch die geplante ,Vergramungsmafinahme® in Form von
Rasengittersteinen lasst sich evtl. ein Teil der Radfahrer abhalten, den neuen
Deichverteidigungsweg zu nutzen. Diese Beruhigung vor dem Radverkehr wird dazu fuhren,
dass dieser neue Deich noch attraktiver fir Spazierganger und Hundehalter wird, da sie von
Radfahren ungestort den Deich aufsuchen kdnnen. Ausgehend von dem neuen Deich besteht
die realistische Gefahr, dass neue Wegebeziehungen gegangen werden, welche den
Innenraum, aber auch den Binnenraum deutlich starker beunruhigen werden.

Es wird zudem in Zweifel gezogen, dass diese ,Vergramungsmalnahme* flir Spazierganger
und Radfahrer Gberhaupt wirkt. Wer soll eine Sperrung vor Ort kontrollieren? Schon jetzt
funktionieren die Wegesperrungen zu Zeiten der Deichpflege nicht, obwohl dann sogar
Personal der SGD-Deichmeisterei anwesend ist. Sollen die VG Rhein-Selz bzw. VG Eich hier
den Vollzug kontrollieren und sanktionieren? Das ist alles jenseits der Lebenswirklichkeit und
wird nicht funktionieren.
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Im Zuge der RRE-Planung sollte eine ordnende Konzeption fir den RRE-Raum erstellt
werden. In diesem TREK-Prozess wurde die Einbeziehung der neuen Deichlinie in das
Uberortliche Wegenetz fir die Naherholung und die Radnutzung vorgesehen. Die
Antragstellerin bleibt schuldig, wie sie diesen Widerspruch l6sen will.

Im TREK wird die Gefahr einer Beunruhigung des Innenraumes und Binnenraumes
aufgegriffen und auf die Notwendigkeit des Erhalts ruhiger Raume hingewiesen:

.Bei der Nutzung des geplanten Hochwasserdamms als Wegebeziehung ist auf den Erhalt
ruhiger Rdume im Umfeld der Schutzgebiete zu achten.” (TREK ,Eicher Rheinbogen® S. 50).
Wie dies geschehen soll, bleibt im TREK unbeantwortet.

Es wird in den Planfeststellungsunterlagen (FBN) o6fter auf ein Monitoring hingewiesen,
welches bei Nichtfunktionieren der vorgesehenen Besucherlenkungsmal3nahmen einsetzen
soll.

Wir haben diese Problematik mehrfach angesprochen und darauf hingewiesen, dass ein
Monitoring nur dann Sinn macht, wenn die Status quo-Situation ausreichend dokumentiert ist.
Das Besucherverhalten bzw. Nichtbesuchervorkommen wurde trotz mehrfacher Hinweise und
Besorgnis NICHT untersucht. Folglich kann auch ein spateres Monitoring schon aus
methodischen Griinden keine belastbaren Ergebnisse liefern.

Die Altaue nérdlich von Worms bis Oppenheim ist das Tafelsilber des Naturschutzes und mit
Schutzgebieten und raumordnerischer Vorrangausweisung versehen. Ein Vorhaben, welches
eine erschlieBende und raumzerteilende Infrastruktur auf fast 10 km Lange in solch sensible
Landschaftsrdume nationaler und européischer Bedeutung bringt, MUSS sich mit der
Kompensation der Wirkungen des Vorhabens beschaftigen. Die Reduktion der Betrachtung
auf den unmittelbar an die Trasse angrenzenden Raum ist hier absolut nicht ausreichend.

Denkbar zur Besucherlenkung waren Mallnahmen wie die Installation eines Rangers, die
verstarkte Information und Sensibilisierung der Bevélkerung, das (wirksame!) Sperren von zu
beruhigenden Landschaftsrdumen, die Reduktion von Vorbelastungen, die Optimierung von
vorhandenen Lebensrdumen und vieles mehr.

In diesem Zusammenhang wird auch deutlich, dass die ordnende Konzeption, welche der
Vorhabenstrager als Auflage aus dem Raumordnungsverfahren erbringen muss, nicht
vorhanden ist. Es fehlen Antworten genau auf die offenen Fragen. Eine Zusammenstellung
von Partikularinteressen, wie sie in grof3en Teilen das TREK ,Eicher Rheinbogen* darstellt I16st
keinen der realen Konflikte.

Heft 9, S. 30, Kap. 2.3.2 Auslaufbauwerk

Wir haben im Arbeitskreis Naturschutz als mdglichen Standort fiir das Auslaufbauwerk den
Ostlichen Bereich des Fischsees vorgeschlagen. Dies ist aus wasserwirtschaftlicher Sicht als
Gelandetiefpunkt sicherlich der beste Standort. Allerdings ist dieser Standort auch derjenige
mit den hochsten Schutzgebietsiiberschneidungen im gesamten Vorhabensbereich. Dieser
konstruktive Vorschlag wurde von uns verbunden mit der Forderung, die negativen
Auswirkungen auf das Landschaftsbild durch das Auslaufbauwerk ortsnah mittels einer
Verbesserung des Landschaftsbildes durch Rickbau des standortfremden Hybridpappel-
Riegels ca. 150 m-200 m weiter westlich und Uberfiihrung in Schilfréhricht zu kompensieren.
Leider ist dieser Ausgleich fur das Landschaftsbild nicht erfolgt.

Heft 9, S. 34, Kap. 2.3.3.2 DeichanpassungsmaRnahme SW Gunterslum bis Mausmeer

Hier fehlt eine zeichnerische Darstellung, aus der der Umfang und die konkrete Lage der
MafRnahme hervorgehen.

Auf jeden Fall sind umfangreiche Ma3nahmen zum Schutz der Lorenzwiese (Bauzaun!) und
zum 6stlichen Abschnitt der Bellenwiesen erforderlich.

Heft 9, S. 35, Kap. 2.3.3.4
Die Trafostation WFG3 soll verlagert werden. Hierzu wird in eine Stromtalwiese eingegriffen.
Dies kann der amtlichen und aktuellen Grinlandkartierung des Landes entnommen werden.

26



Hier gibt es eine Diskrepanz zwischen der Beschreibung und Wertigkeit der Flache im FBN
und den Aussagen der amtlichen Kartierung.

Beide Trafostationen liegen exponiert an stark von Besuchern frequentierten Orten im
Landschaftsschutzgebiet. Die vorgesehene Ausgestaltung ist nicht ausreichend in die
Landschaft eingebunden, so dass keine Vertraglichkeit mit dem Landschaftsbild erreicht wird.
Hier sollte eine bessere Einbindung in das Landschaftsbild erfolgen. Zudem muss der Eingriff
in das Grinland nochmals einer Betrachtung und ggfls. neuer Kompensation zugefihrt
werden.

Heft 9, S. 40, Kap. 2.3.4.4, BaustralRen

Schutzgut Boden

Die beidseitigen Baustraf3en sind mit ca. 45 cm Schotterhdhe ausgebildet. Im Regelfall sollen
diese nach Abschluss der BaumalRnahme ca. 10 cm von oben abgetragen und mit 10 cm
Oberbodenauftrag versehen werden. 35 cm Schotter verbleiben daher in der Regel beidseits
des Deiches im Gelande im Untergrund zuriick. Sie dirfen daher in der Bilanz nach der
Baumallinahme nicht als Graswege in Erdbauweise, sondern missen als Schotterwege
bilanziert werden! Alternativ vollstandige Rickbau und Entsorgung.

9,3 km Deichlange x 2 (da Baustralle beidseitig im Bereich der Deichschutzstreifen) = 9.300 m
X (2 x5m)=93.000 m* 9,3 Hektar verbleibender Schotter aus Fremdmaterial / allochthones
Hartgestein.

Neben der flachenhaften Bilanzierung ist auch der Umgang mit dem Schutzgut Boden starker
zu fassen, da in groRem Umfang standortfremde Materialien in die Altaue verbracht werden
und dort eingebaut verbleiben. Nach dem neuen Biotopwertverfahren ware dieser Eingriff ein
Eingriff besonderer Schwere und zusatzlich zu kompensieren!

Hier sollte eine Prufung der Bilanz erfolgen, da die massive Anlieferung allochthonen Bodens
einen starken Eingriff in das Schutzgut Boden bedeutet.

Heft 9, S. 43, Kap. 2.4.1 Baubedingte Flacheninanspruchnahme

Hier ist unklar, ob es sich bei der baubedingten Flacheninanspruchnahme nur um Flachen auf
Acker handelt oder ob auch andere Biotoptypen betroffen sind. Hier fehlt die
Nachvollziehbarkeit.

Bei einer flachenhaften Ausdehnung von ca. 117.450 m? sollte eine nachvollziehbare
Darstellung und Verortung erfolgen. Die Aussage, dass keine Eingriffe in hochwertige Tier-
und Pflanzenlebensraume stattfinden, ist zu lapidar. Es fehlen Aussagen zu den
geringwertigen und mittelwertigen Biotoptypen.

Heft 9, Seite 57, Kap. 2.4.3.3 Nutzungsintensivierung
Hierzu wurden von uns bereits Ausfiihrungen getatigt unter:
Heft 9, Seite 20 u. 21

Heft 9, Seite 27 Kap. 2.3.1.6 und

Heft 9, Seite 205, Kap. 4.1.3

Heft 9, S. 57, Kap. 2.5.1 Deichtrassenoptimierung

Es ist sehr befremdlich, in einem Fachbeitrag Naturschutz die aus naturschutzfachlicher Sicht
vollig inakzeptable Verschiebung der Deichtrasse nach Siden im Bereich noérdlich der
Bellenwiesen (Deich-km 8+000 bis 9+300) unter dem Begriff der Deichtrassenoptimierung zu
finden. Es ist eine rein aus landwirtschaftlicher Sicht erfolgte Verschiebung der Deichtrasse zu
Ungunsten von Schutzgebieten (Natura 2000!) und unter Billigung von Beeintrachtigungen bei
streng geschitzten Vogelarten.

Zudem ist es inkongruent, wenn die Begrundung, welche zu einer Verschiebung und
Rechtfertigung der Deichtrasse beim sudlichen Anschluss an den Rheinhauptdeich bis zum
Altrheinsee (Deich-km 0+000 bis 1+850) in Bezug auf die Arten und Lebensraumtypen des
Meerwassers gilt, nicht fir die Situation im Bereich nérdlich der Bellenwiesen (Deich-km 8+000
bis 9+300) gelten soll.
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Heft 9, S. 62-63, Kap. 2.5.1.4 Nordlich Fischseegraben

Der Deichverlauf im westlichen Fischseegebiet ist aus Sicht des Landschaftsbildschutzes als
auch aus Sicht des Bodenschutzes als auch aus Standsicherheitsgrinden nicht
nachvollziehbar. So verlauft der Deich nicht westlich sondern den westlichen Rand des
Fischsee-Altmaanders querend. Hier wird ohne Ricksicht auf die Eigenart und Schénheit der
Landschaft im Landschaftsschutzgebiet eine herausragende gelandemorphologische
Besonderheit unsensibel geschnitten.

In der Verlangerung des Fischseemaanders finden sich im Untergrund ein bemerkenswertes
Niedermoor. Dies ware alleine aus Griinden des Bodenschutzes zu beachten und frei von
einer Uberbauung zu halten.

Aus Grinden der Standsicherheit ist es nicht nachvollziehbar, weshalb dieser Bereich mit
organischen Béden im Untergrund nicht gemieden wird und eine kleinrdumige Verschiebung
der Trasse nach Westen erfolgt. So wiirde die langfristige Deichsicherheit erhéht und teure
Deichgriindungen vermieden.

Die Auflage Nr. 1 des Raumordnerischen Entscheids fordert die exakte Ausgestaltung der
Deichlinienfhrung unter Beachtung wasserwirtschaftlicher, landwirtschaftlicher und
naturschutzfachlicher Gesichtspunkten. Bei der vorliegenden Trassen“optimierung“ sind
jedoch Uberwiegend landwirtschaftliche Gesichtspunkte erkennbar.

Heft 9, S. 63-64 Kap. 2.5.1.5 Nordlich Bellenwiesen (Deich-km 8+000 bis 9+300)
Siehe oben

Heft 9, S. 67 ff. Kap. 2.5.3 Variantenvergleich Auslaufbauwerk
hier wird verwiesen auf die vorstehend getatigten Aussagen zu:
Heft 9, S. 30, Kap. 2.3.2 Auslaufbauwerk

Heft 9, S. 79 ff. Kap. Avifauna

Im Kapitel wird auf die Darstellung in der Karte 3.1 verwiesen. Leider ist die Karte sowohl in
der digitalen als auch in der gedruckten Version des Genehmigungsantrages zu grof3en Teilen
nicht lesbar. Wesentliche Angaben zur Verbreitung von Vogelarten sind lediglich als schwarze
Punkte ohne weiteren Informationsgehalt entnehmbar. Wir riigen diesen Formfehler im
Planfeststellungsverfahren, da wir davon ausgehen, dass die Genehmigungs-
antragsunterlagen vollstandig und priifbar vorliegen missen. Auch fur die Prifung der
Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Arten und Lebensgemeinschaften des
Untersuchungsgebietes ist diese Karte essentiell.

Heft 9, S. 103-104 Kap. 3.2.1.5 Amphibien

Der stark abnehmende Bestand der Knoblauchkréte ist sehr gut mit der aul3erst mangelhaften
Umsetzung von Umweltauflagen durch die WVR korreliert. Die entgegen der Planfeststellung
zur Uferfiltratanlage weitgehend ausbleibende Fischseeflutung bei hohen Rheinwasser-
standen verbunden mit den Grundwasserabsenkungen im Gebiet hat die Vorkommen der
friher fur das Fischseegebiet pragenden Art nachhaltig geschadigt. Trotz wiederholter Kritik
der Naturschutzverbande bei der WVR als auch bei der SGD Sud werden Auflagen des
Planfeststellungsbescheids nicht oder nur ungentigend umgesetzt. Dies ist insgesamt fir den
ehrenamtlichen Naturschutz frustrierend festzustellen, zumal im Vorfeld der Planfeststellung
umfangreiche Unterlagen erstellt und genaue Regelungen fir die Kompensationsmallnahmen
vorliegen und beschieden wurden.

Heft 9, S. 160 Kap. 3.2.2.4 Bewertung der Biotop- und Nutzungsstrukturen

Die Bewertung der Biotop- und Nutzungsstrukturen spiegelt in einigen Fallen nicht die
tatsachliche Wertigkeit von Landschaftsteilen wider. Besonders aufféllig und
planungsrelevant ist dies im Bereich der Bellenwiesen-Lochwiesen. Hier sind sowonhl
landesweite Brut- und Zugvogelvorkommen vorhanden als auch Lebensrdume des Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblaulings (vgl. hierzu auch Karte 3.2). Trotz dieser hohen bis sehr hohen
Wertigkeit sind diese Flachen in der Karte der Biotopbewertung als Wertigkeit ,Mittel”
klassifiziert. Zudem fehlen wichtige, wertgebende Biotope im Bereich der Bellenwiesen wie
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z.B. die durch die Obere Naturschutzbehdrde angelegten Tumpel bzw. der Bereich der
Teilrenaturierung des Bechtheimer Kanals mit Anlage eines Tumpels im Westen der
Bellenwiesen und Weiterleitung des Wassers nach Nordosten mit der Ausbildung von
eingestauten Flachwasserbereichen. Diese Biotoptypen haben ohne Zweifel eine ,hohe”
Wertigkeit.

Es ist erkennbar, dass die Bewertung der Flachen Uberwiegend anhand der kartierten
Biotoptypen durchgefihrt wurde. Dies weicht ab von dem auf S. 160 aufgefiihrten
Kriterienkatalog fur die Bewertung der Biotoptypen. So fehlt oftmals die Bertcksichtigung der
Artenvielfalt bzw. der Artenreichtum im Hinblick auf seine typische Auspragung, die
Berucksichtigung von Rote Liste Arten, die Beurteilung der Funktion im Gesamtlebensraum
(z.B. als Vernetzungselement), die Frage der Wiederherstellbarkeit sowie die
Berucksichtigung des Entwicklungspotenzials der Standorte.

Insbesondere im Bereich der Bellenwiesen-Lochwiesen muss die Karte der Biotopbewertung
daher Uberarbeitet und an die tatsachliche Biotopbewertung gemaf dem auf S. 160 benannten
Kriterienkatalog angepasst werden.

Eine weitere fehlerhafte Biotopbewertung findet statt im Bereich der zu verlagernden
Trafostation. Auch hier wurde lediglich eine mittlere Wertigkeit dokumentiert, obwohl die
Flache in der aktuellen amtlichen Grinlandkartierung als Stromtalwiese eingestuft wurde.
Aus diesen fehlerhaften Bewertungen folgen natlrlich zwangslaufig falsche Schliisse und
Einschatzungen.

Heft 9, Seite 192, Kap. 3.4.1 Oberflachenwasser

Die Aussage, dass der Fischsee seit 1996 im Rahmen einer MinimierungsmalRnahme der
WVR zur Uferfiltratgewinnung Guntersblum zur Verbesserung der Standortbedingungen bei
Rheinhochwasser ab einer Wasserhéhe von 84,5 m . NN geflutet wiirde, stimmt so nicht.
Tatsachlich fand die Flutung in den letzten Jahren nicht statt (!) trotz mehrfacher Nachfragen
der Naturschutzverbande bei WVR und der SGD-Sid. Vor diesem Hintergrund betrachten wir
den kommenden Antrag der WVR auf wasserrechtliche Genehmigung einer weiteren
Wassergewinnungsanlage im Norden mit gréf3ter Sorge.

Heft 9, Seite 196 und 197, Kapitel 3.6 Schutzgut Landschaft
siehe Anmerkungen zum Heft 10.6 Fachbeitrag Landschaftsbild

Heft 9, Seite 43, Kapitel 2.4 Wirkfaktoren des Vorhabens und

Heft 9, Seite 203, Kapitel 4 Beschreibung der zu erwartenden erheblichen und nachteiligen
Umweltauswirkungen bei Durchfihrung des Vorhabens

Die in den vorgenannten Kapiteln benannten Konflikte sind lediglich textlich beschrieben. Auf
den Karten 2.1 und 2.2 sind die Konflikte ebenfalls nur textlich dargestellt. Es fehlt eine
kartographische Zuordnung zu den betroffenen Biotopen oder Landschaftsteilen.

Es besteht KEINE Nachvollziehbarkeit. Die Unterlage wird daher fiir diesen Punkt als
nicht ausreichend priiffahig eingestuft. Wir riigen diesen Mangel.

Naturschutzfachliche Eingriffsbewertung Uberwiegend auf Flachenbilanzierung ausgerichtet.
Es fehlt die massive Funktionsbeeintrachtigung durch das neue Dammbauwerk in der Aue.
Dieses zerschneidet erneut die Altaue (4m Bermenweg auf ca. 10km Lange) und fragmentiert
Lebensraume. Es erschwert bzw. verhindert einen Austausch von der Aue ins Hinterland und
umgekehrt. Dies wird vollig auReracht gelassen. Der neue Reserveraumdeich stellt, neben
den vorhandenen Trennlinien (Leinpfad, alter RHD, Landstral’e, B 9, Bahnlinie und
Landstrale entlang des Fulies der rheinhessischen Tafel- und Higellandes) eine weitere,
uberwiegend in Nord-Sud-Richtung verlaufende massive Biotopzerschneidung dar. Dies
betrifft primar hydrophile, nicht flugfahige Arten.
Der neue Deich bringt ca. 50 ha trockene Lebensrdume in Form der eher trockenen
Deichflanken in groiem Umfang (10 km Lange, 50 ha Flache) in die Altaue und vernetzt auch
solche Lebensrdume. Fazit: der neue Deich zerschneidet Feuchtlebensrdume und
Feuchtstandorte in der Altaue und bringt bzw. vernetzt trockene Lebensraume und Standorte
in der Altaue. Hierdurch werden die typische Lebensraumfunktion und das Potenzial der Altaue
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weiter beeintrachtigt. Dies alles vor dem Hintergrund einer ohnehin sich verschlechternden
Situation flr Feuchtlebensrdume angesichts der laufenden Klimakatastrophe mit starker
Reduktion der Grundwasserneubildung und einer prognostizierten Temperaturerhéhung von
6°C im Oberrheingraben. Diese massive Verschlechterung (s.0.) des Lebensraumes Altaue
durch den Bau des Reserveraumdeiches vor allem in Form der anlage- und betriebsbedingten
Wirkungen findet in der Wirkungsanalyse keinen Niederschlag, da wesentliche Wirkfaktoren
weder erkannt noch bewertet werden.

Da dieser Konflikt nicht erkannt und bewertet wird, fehlen auch entsprechende
Kompensationsmalnahmen (z.B. durch Schaffung von Feuchtgebieten, durch umfangreiche
Optimierungen von Feuchtgebieten, durch Vernetzung von Feuchtlebensraumen im
Innenraum).

Heft 9, Seite 205, Kapitel 4.1.3 Nutzungsintensivierung

Hierzu wurden bereits an anderen Stellen Ausfiihrungen durch uns getatigt. Auf diese wird
verwiesen.

Wir widersprechen deutlich der Einschatzung, dass die durch das Vorhaben ausgel6ste
ErschlielBungswirkung mit der damit verbundenen Nutzungsintensivierung als vergleichsweise
gering einzuschatzen sei. Wir gehen von massiven und auf breiter Flache wirkenden
Beunruhigungen sowohl im Innenraum als auch im Binnenraum aus. Wir fordern die
Untersuchung des Status quo als Grundlage fiir ein spateres Monitoring sowie die Entwicklung
geeigneter Mallnahmen, den Verlust der Lebensraumfunktionen und die Beeintrachtigung der
Arten moglichst zu vermeiden und unvermeidbare Stérungen und Verluste zu kompensieren.

Heft 9, Seite 206 und 207, Kapitel 4.2.1.2 Jagdbares Wild
Auch fur die Wildtiere gilt das zu Heft 9, Seite 205 Kapitel 4.1.3 Nutzungsintensivierung
vorstehend geschriebene.

Heft 9, Seite 213 ff., Kapitel 4.2.1.3 Avifauna

Die Aussagen zu den Hauptvorkommen der Schilfbruter im Bereich der Bellenwiesen sind
falsch. Sie befinden sich, im Gegensatz zu den Vorkommen am Meerwasser NICHT in
ausreichender Entfernung zur Deichtrasse. Auch die aufgefihrte Abschirmung durch Gehdlze
stellt keinen ausreichenden Schutz fur Schilfbruter wie die Rohrweihe dar. Genau aus diesem
Grund wurde die fir erfolgreiche Bruten der Rohrweihe zugrunde zulegende Fluchtdistanz far
das Vogelschutzgebiet DE6216-401 ,Eich-Gimbsheimer Altrhein“ von 200 m eingehalten und
der Deich im Bereich Meerwasser von den Schilfflachen nach Norden abgeruckt.

Im Norden, im Bereich der Bellenwiesen soll der geplante Deich unmittelbar an der Uferkante
des Altmaanders verlaufen. Der urspringlich vorhandene Abstand des Deichfulles zu den
Bellenwiesen wurde im Rahmen der sogenannten ,Deichtrassen-Optimierung®“ nach Suden,
d.h. in Richtung der Schilfflachen gerlckt. Hierdurch kann die notwendige Fluchtdistanz von
200 m nicht eingehalten werden und es sind bei kinftigen Bruten bzw. Brutversuchen der
Rohrweihe Brutverluste zu beflirchten. Zudem kann es sein, dass die Rohrweihe und andere
Schilfbriter die Flache der Bellenwiesen meiden, da der Deich nicht nur extrem nah an den
Schilfflachen verlauft (teilweise nur 10 m Abstand vom Deichschutzstreifen bis zum Schilf!).
Es ist also fest davon auszugehen, dass erhebliche Beeintrachtigungen der lokalen
Populationen der Schilfbriter erfolgen werden.

Deshalb missen die gleichen Abstande aufgrund der arttypischen Fluchtdistanzen, welche im
Siden zum Abricken vom Meerwasser gefuhrt haben, auch bei der Deichtrasse im Bereich
der Bellenwiesen zwingend eingehalten werden.

Ansonsten befirchten die unterzeichnenden Naturschutzverbande das Eintreten
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG.

Wie bereits im Moderationsverfahren mehrfach betont, wird die Einhaltung der Vorgaben des

Artenschutzes und die Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen fir das EU-Vogelschutzgebiet

fur das Gebiet der Bellenwiesen-Lochwiesen bzw. dem Vogelschutzgebiet: DE6116-402

~ochilfgebiete zwischen Gimbsheim und Oppenheim inklusive Fischsee“ von den Verbanden

als unverzichtbar in dem Planfeststellungsverfahren gesehen. Wir sehen die Vertraglichkeit
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des Vorhabens mit den jeweiligen Erhaltungszielen fiir die Vogelarten des VSG als nicht
gegeben.

Wir haben im AK Naturschutz bereits friihzeitig Trassenvarianten ermittelt, welche eine
Vertraglichkeit herstellen bei gleichzeitiger Reduktion des Verlustes von Weinbergsflache fir
den Deichbau und weniger massiver Deichdimension im Landschaftsschutzgebiet.

Da eine zumutbare Alternative vorliegt die konform mit den Vorgaben des
Raumordnerischen Entscheids in Punkt 1, 12 und 15 erwarten wir, dass hier eine
Deichtrassenoptimierung analog zur Deichtrassenoptimierung im Bereich des
Meerwassers erfolgt. Aufgrund der extrem hohen naturschutzfachlichen Wichtigkeit
dieses Punktes und der seit zwei Jahrzehnten durch den amtlichen Naturschutz mit
hohem Mitteleinsatz verfolgten Gebietsentwicklung im Bereich der Bellenwiesen-
Lochwiesen miussten wir notfalls, wie bereits im Moderationsverfahren angekiindigt,
eine gerichtliche Uberpriifung vornehmen lassen.

Die unmittelbar an den Bellenwiesen geplante Deichtrasse fuhrt auch zu erheblichen
Beeintrachtigungen bei der lokalen Population der Gewasser- und Gewassernahbriter. Hier
sind einerseits die Gewasser gemeint, welche im westlichen Teil im Rahmen der
Renaturierung des Bechtheimer Kanals bereits angelegt wurden mit Ausleitung des
Bechtheimer Kanals in die tiefe, das Ufer begleitende Rinne mit jahreszeitlich flachiger
Ausbildung von Flachwasserbereichen. Andererseits geht es auch um die Umsetzung der im
Pflege- und Entwicklungsplan vorgesehenen Gewasser im ehemaligen Prallhangbereich des
Altmaanders. Diese wirden bei einem unmittelbar angrenzenden hohen Deich deutlich an
ihrer Lebensraumeignung verlieren. Der Pflege- und Entwicklungsplan ware nicht mehr wie
vorgesehen umsetzbar. Erhebliche Mittel des amtlichen Naturschutzes waren fehlinvestiert.

Heft 9, Seite 219 ff., Kapitel 4.2.1.3 Avifauna

Nahrungsgaste sowie Rastvogel und Wintergaste sind durch die Erschlielungswirkung des
neuen Deiches erhéhten Stdérungen ausgesetzt. Vor allem die Stérungen im Winterhalbjahr
und wahrend der Zug- und Rastzeit fihren zu erheblichen Beeintrachtigungen bei diesen
Artengruppen. Durch Stérungen werden die Tiere aufgescheucht und verlieren wichtige
Energiereserven, welche sie flir den Winter bzw. den Zug benétigen.

Heft 9, Seite 255, Kapitel, Anlagebedingte Umweltauswirkungen: Schutzgut Boden

Der Fachbeitrag Naturschutz gelangt zur Einschatzung, dass keine erheblichen
Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Boden inklusive Flache vorliegen.

Aus Sicht der Verbande liegt alleine schon durch den geplanten Antransport von allochthonem,
bindigem Deichbaumaterial diffuser, d.h. zum Zeitpunkt der Planfeststellung noch unbekannter
Herklinfte des Bodenmaterials in der gewaltigen Menge von 540.000 m? (dies entspricht in
etwa einem Wirfel von 100 x 100 m Kantenldange und 50 m Héhe) ein massiver Eingriff in das
Schutzgut Boden statt.

Zudem wird in erheblichem Umfang gebrochenes, allochthones Hartgestein in die Aue fur die
Herstellung der Baustralen eingebracht und nach Abschluss der Deichbauarbeiten nur
oberflachlich ausgebaut. Der Gberwiegende Teil des standortfremden Gesteins verbleibt in der
Altaue.

Dieser Punkt ist nach unserer Einschatzung nochmals eingehend zu beleuchten, die
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden sind neu zu bewerten. Dies betrifft sowohl den
geplanten Eingriff als auch die geplante Kompensation.

Fir die Gewinnung von bindigem Deichbaumaterial hatten wir bereits frihzeitig die Ortliche
Gewinnung im Bereich der Altaue vorgeschlagen. Dies wirde Verkehre vermeiden und wirde
sicherstellen, dass nur autochthones Bodenmaterial zum Einsatz kommt. Bei den Mittelsanden
und Kiesen ist dies ja bereits ohnehin der Fall.

Heft 9, Seite 284 ff., Kapitel Schutzgut Pflanzen
Da die Konflikte nicht in der Karte verortet sind, entziehen sich die Angaben zur
Flacheninanspruchnahme einer Prifung.

31



Heft 9, Seite 297 ff., Kapitel CEF3/KS3 - Ersatzlebensrdume Amphibien sidlich Tagweide
Die genaue Gestaltung sollte nochmal im Rahmen einer Ausfuhrungsplanung uberprift
werden. Dies gilt fir alle im Rahmen des Vorhabens anzulegenden Tumpel. Ideal ware die
Hinzuziehung eines Spezialisten flir Aueamphibien.

Sinnvoll waren deutlich flacher (d.h. ca. 1:8) ausgezogene Tumpelrander die idealerweise im
Rahmen der Wiesenpflege mitgemaht werden kénnen. Ansonsten steht zu beflrchten, dass
sich in den steilen Wasserwechselzonen Pioniergeholze wie Weiden und Pappeln ausbilden,
welche im Nu solche kleinen Gewasser entwerten kdnnen. Fir die Gewasserausbildung sollte
eine Mindestflache von 2.000 m? vorgesehen werden, damit an der Sohle auch tatsachlich
eine nennenswerte Wasserflache entstehen kann.

Von der Anpflanzung von Sorbus aucuparia als Mittelgebirgsart und in der Altaue ansonsten
vollig fehlend, wird abgeraten.

Heft 9, Seite 318 ff, MaRnahmenplanung A1 - Begrinung

Hier misste explizit der ausschlieRliche Einsatz von lokal gewonnenem Saatgut z.B. in Form
von Heumulch bzw. Heudrusch benannt werden so wie es auch auf Seite 22 im FBN
ausgefuhrt ist. Auch der neue Entwasserungsgraben sollte nicht mit dem benannten Regio-
Saatgut ,Typ Ufersaum® sondern mit lokal gewonnenem Saatgut angesat werden. So lie3en
sich die wertgebenden Arten der feuchten Hochstaudengesellschaften wie z.B. Veronica
longifolia, Senecio paludosus, Euphorbia palustris entwickeln und das hohe Potenzial des
Grabens erschliel3en.

Heft 9, Seite 358, Kapitel 5.5.5.20, MaBnahme A24 - Okokonto Deichriickverlegung
Bretzenheim (Nahe)

Die Eingriffe in Gehdlzbestande in der Altaue sollten auch im Bereich der Altaue zwischen
Worms und Oppenheim kompensiert werden. Wir schlagen die Umsetzung der
Geholzpflanzung im Umfang von 7.130 m? im naheren Umfeld des RRE vor.

Heft 9, Seite 361 ff., Kapitel 5.6, Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung nach HVE
Da die Konflikte nicht in der Karte verortet sind, entziehen sich die Angaben zur
Flacheninanspruchnahme sowie zur Kompensation einer Priifung.

Heft 9, Seite 373, Kapitel 5.7.1.5, BesucherlenkungsmaRnahmen

Ein Monitoring ist nur dann methodisch sinnvoll, wenn die Ausgangssituation vor dem Eingriff
dokumentiert wurde. Dies ist bis dato nicht erfolgt und es wurden seitens des Vorhabentragers
auch keine Angaben gemacht, wie das Thema fachlich und sachgerecht bewaltigt werden
kann.

Wir schlagen eine flachenhafte Ermittlung der aktuellen Frequentierung des Innenraums und
des Binnenraums als Grundlage fur ein Monitoring vor.

Wir merken nochmals an, dass die Aussagen zu den Stérungen (vor allem die auf den Bereich
der Trasse angeblich reduzierten Stérungen) nicht ausreichend sind, um die negativen
Auswirkungen des Vorhabens abzubilden. Auch die vorgeschlagenen Malnahmen zur
Besucherlenkung greifen zu kurz. Beeintrachtigungen im Innen- und Binnenraum sollte durch
verstarkte Information der Besucher, Ranger und Malnahmen zur Aufwertung der
Lebensraume begegnet werden. Leider erbringt das TREK nicht die im Raumordnerischen
Entscheid geforderte Neuordnung des Raumes.

Heft 9, Seite 388 u. 389, Kapitel 9, Zusammenwirken mit den Umweltauswirkungen anderer
bestehender oder zugelassener Vorhaben oder Tatigkeiten

Fir das Flurbereinigungsverfahren liegen noch keine aktuellen Untersuchungen und
Bewertungen vor. Aufgrund erheblicher Mangel sollen aktuell Erhebungen und nachfolgend
Bewertungen durchgefuhrt werden. Aufgrund der im bisherigen Entwurf des
Flurbereinigungsverfahrens vorgesehenen Mallinahmen sind kumulative und erhebliche
Umweltauswirkungen zu besorgen. Hierzu zahlen neben dem Wegfall von Biotopen und
Landschaftselementen der vorgesehene Wegebau und Malhahmen zur Bewasserung und
damit letztlich Intensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung im Raum. Da das
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Flurbereinigungsverfahren im Kontext mit dem RRE steht, missen auch die beiderseitigen
Wirkungen betrachtet werden. Insgesamt steht zu beflrchten, dass es in einem Kernraum flr
den Arten- und Biotopschutz mit Bedeutung fir die landesweite und regionale
Biotopvernetzung durch MalRnahmen der Bodenordnung aber auch die seitens der
Wasserwirtschaft unterstitzte landwirtschaftliche Beregnung (Finanzierung einer Studie!) zu
einer Forderung und Intensivierung der Landwirtschaft kommt. Dies, obwohl der
Landwirtschaft gemaR Raumordnung kein Vorrang zukommt im Gegensatz zum
Hochwasserschutz, zur Trinkwassergewinnung, zur Rohstoffsicherung und zum Naturschutz.
Auch hier ist keine ordnende Konzeption durch das TREK erkennbar welche als Auflage in der
Raumordnung formuliert ist.

Heft 10.1 Spezielle artenschutzrechtliche Priufung

S. 108-109 und ff.

Laut Gutachter kommt es zu keinen Beeintrachtigungen bei den Schilfbritern (u.a.
Rohrweihe). Auch die Nutzungsintensivierung der Deichtrasse sei aufgrund der gezielten
Besucherlenkungsmalinahmen als vernachlassigbar zu betrachten. Dies gelte auch fir die
Gilde der Durchzigler.

Heft 10.2, NATURA 2000 - Vertraglichkeitsuntersuchungen

Heft 10.2, Seite 91, Kapitel 5, NATURA 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung fir das
Vogelschutzgebiet DE6116-402 ,Schilfgebiete zwischen Gimbsheim und Oppenheim inklusive
Fischsee*

Fir das Vogelschutzgebiet werden im Gesetz- und Verordnungsblatt fir das Land Rheinland-
Pfalz (2008) folgende Erhaltungsziele benannt:

Erhaltung oder Wiederherstellung von Schilfrohrichtbestanden als Brut-, Nahrungs- und
Rastraum und einem auentypischen, nicht intensiv genutzten Grinland als Nahrungsraum und
Pufferzone.

Im Altmdander Bellenwiesen-Lochwiesen wurden in den letzten zwei Jahrzehnten
umfangreiche Flachenankaufe (liber 40 ha) durch die Obere Naturschutzbehdrde getatigt.
Dies geschah aufgrund der Umsetzung der im Pflege- und Entwicklungsplan des LfUG
vorgesehenen Malinahmen.

Zusatzlich zu den Flachenankaufen wurden zahlreiche Ma3nahmen umgesetzt wie die Anlage
von Tumpeln, die Férderung einer extensiven Rinderbeweidung von Teilflachen und die
Entwicklung von Grunlandflachen aus ehemaligen Ackerflachen.

All diese Bemlhungen zielen ab auf die fir das VSG genannten Erhaltungsziele. Durch die
Erhaltung und Wiederherstellung von Schilfréhrichtbestdnden sowie die Anlage von
zahlreichen Stillgewassern und Tumpeln sollen die fur das VSG benannten Arten wie
Wasserralle, Rohrweihe und Purpurreiher geférdert werden. Alle genannten Arten sind sehr
sensibel gegen Stérungen und weisen hohe Fluchtdistanzen auf. Aus diesem Grund missen
Stérungen zwingend vermieden werden.

Wie bereits mehrfach von uns vorgetragen, kdnnen vom RRE-Deich Stérungen auf die
Flachen des Innenraums als auch des Binnenraums ausgehen. Diese Stérungen sind umso
gravierender, je weniger sich die Arten auf diese Stérungen einstellen kénnen sprich, wenn
diese Stdrungen plotzlich auftreten kdnnen. Durch wiederholte Stérungen kann es zu
Brutaufgaben kommen. Dies kann nur durch ein Abricken des RRE-Deiches von den
Schilfflachen bzw. dem Altmaander sichergestellt werden analog dem Vorgehen im Suden des
Gebietes im Bereich des VSG DE6216-401 ,Eich-Gimbsheimer Altrhein“. Dort wurde,
ausgehend von der Fluchtdistanz der Rohrweihe, ein Abriicken des Deiches um ca. 200 m
vorgenommen. Nur so ist die Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen des VSG
DE 6116-402 ,Schilfgebiete zwischen Gimbsheim und Oppenheim inklusive Fischsee"
gegeben.
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Heft 10.3 Wildbiologisches Gutachten

S. 50: Die zu erwartende Frequentierung des neuen Deichweges wird aus wildbiologischer
Sicht als nachrangig eingestuft, da es eine gewisse Gewdhnung der Wildtiere gebe. Diese
stellen fest, dass von den Wegen keine Gefahr ausgeht.

Eine Quelle fur Stérungen liegt jedoch vor, sofern vom neuen Deichweg aus Querungen in die
Ruckzugsflachen (,insbesondere von Spaziergangern mit Hund") stattfinden.

Das Wildbiologische Gutachten bestatigt daher unsere Beflirchtungen zu Stérungen im
Binnenraum und Innenraum durch die ErschlieBungswirkung der neuen Deichtrasse und den
von dort ausgehenden Querungen in die Landschaft hinein.

Heft 10.6, Fachbeitrag Landschaftsbild

Heft 10.6, Seite 36

Die Altmaander treten als landschaftsgliedernde Elemente auf. Die gesamte Altaue ist gepragt
von den charakteristischen Bogenverlaufen der friheren Rheinschlingen. Besonders
ausgepragt ist das am Fischsee und im Bereich der Bellenwiesen erkennbar. Hier pradgen auch
markante Uferlinien die friheren Prallufer wahrend die Gleitufer sanft nach Siden hin
ausgleiten.

Besonders an den Bellenwiesen ist der Ubergang von Altmaander zu dem nérdlich
angrenzenden hoch gelegenen Ufer sehr markant ausgebildet. Wahrend in der Rinne Schilf
dominiert wird die deutlich héher liegende Pralluferkante aufgrund der Héhenlage weinbaulich
genutzt.

Diese Gelandeform erscheint aufgrund ihrer besonderen Eigenart als absolut schiitzenswert
innerhalb des Landschaftsschutzgebietes.

Aus dem Vorhandensein von vereinzelten Kopfweiden bei Eich auf ein Zentrum zur
Gewinnung von Weidenruten zu schlieen ist fachlich nicht begrindet.

Kopfweiden wurden Uberwiegend zur Brennholznutzung geschnitten. Zentrum der
Korbmacherei ist die Gemeinde Hamm. Dort wurden die Weiden zum Flechten auf speziellen
Weidenfeldern kultiviert und jedes Jahr bis auf den Boden heruntergeschnitten.

Heft 10.6, Seite 51

Leider wird die Uberformung der natirlichen Uferkante der Bellenwiesen nicht als besonders
Landschaftsbild stérend erkannt und benannt. Gerade dieser Bereich ist aus Sicht des
Landschaftsschutzgebietes besonders schutzbedurftig, da er einen historischen Flussverlauf
des Rheines markiert mit seiner charakteristischen Auspragung und Form.

Das Aufknien eines massiven Hochwasserschutzdeiches greift massiv in diese historisch
gewachsene Landschaftsform ein.

Durch Verlagerung des Deiches nach Norden in einen bereits naturraumlich hdher gelegenen
Bereich liefl3e sich der Deich deutlich geringer dimensioniert ausbilden. Diese weniger massive
Ausbildung ware aus Sicht des Landschaftsschutzgebietes und des Landschaftsbildes deutlich
weniger negativ.

Heft 10.6, Seite 57, Kap. 4.2.4, Trafostation WFG3

Die Verlegung der Trafostation fuhrt zu einer deutlichen Belastung des Landschaftsbildes in
diesem fir die landschaftsgebundene Naherholung sehr wichtigen Bereichs. Hier ware zu
prufen, inwieweit eine Eingriinung der Station moglich ware.

Heft 10.6 Seite 59 Kap. 5.2, MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung des Eingriffs
Leider wurde im Bereich Bellenwiesen keine Anderung des Deichverlaufs vorgenommen in
Form einer nordlichen Verschiebung. Dadurch ware der Eingriff in das Landschaftsbild deutlich
geringer ausgefallen durch die dann mdgliche geringere Dimensionierung des Deiches.

Ein Abriicken wirde die Eigenart und Schonheit des Altmaanders Bellenwiesen im Sinne der
Landschaftsschutzgebietsverordnung gewahren.
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Im Namen der vier Landesverbande
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Bund fiir Umwelt und Naturschutz Deutschland (BUND), Landesverband Rheinland-Pfalz e.V.
Gesellschaft fur Naturschutz und Ornithologie Rheinland-Pfalz e.V. (GNOR)
Naturschutzbund Deutschland (NABU), Landesverband Rheinland-Pfalz e.V.

POLLICHIA e.V.

Mainz, 31.12.2025

gez.

Dr. Andrea Tappert
Prasidentin der GNOR
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